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RESUMEN

Durante este estudio se registraron un total de 104 especies de aves,
distribuidas en 34 familias y 15 o6rdenes. Del total de especies, 16 son
migratorias, de las cuales dos son migratorias de la regién austral, dos son
migratorias neartica-neartica, 11 son migratorias neartica-neotropical y una es
migratorias intertropical y 23 tienen diferentes grados de amenaza. En el area de
conservacion se registraron 16 especies, de las cuales dos son migratorias y
siete especies presentan diferentes grados de amenaza. Mientras que para el
area de produccion, se registraron 42 especies, donde una es endémica, siete
son migratorias y seis especies con diferentes grados de amenazas. Sin
embargo, para ambas areas se registraron 45 especies, debido a que dos son
endémicas, siete especies son migratorias y 10 especies presentan diferente
grado de amenaza. El indice Shannon-Wiener mostr6é que la diversidad de las
especies registradas en ambas areas fue alta para el area de conservacion
=3.61 H" para el area de produccién= 4.12 H'. El indice de Shannon-Wiener
mostré una alta diversidad tanto para la época lluviosa (area de conservacion
H'= 3.48), (area de produccién H'= 4.01) como para la época seca (area de
conservacion H'= 3.67 y para el area de producciéon H'= 4.14). También se
calculé el indice de similitud de Jaccard obteniéndose un 45.2% donde habian
47 especies en comunes para ambas areas. En cuanto a la estaciéon seca se
obtuvo una similitud de 45.1 %, con 46 especies en comin y en la estacion

lluviosa 44.9 %, con 44 especies en comun. En cuanto al uso de habitat para

Xi



alimentarse, nidificar y como sitio de descanso/refugio, permitié clasificar 104
especies de aves en los tres grupos siguientes: 1) el sotobosque, 2) el dosel
medio, 3) el dosel superior. Se encontraron 27 especies de aves que
frecuentaron el sotobosque, 46 especies frecuentaron el dosel medio y 31
especies el dosel superior.

La prueba T (students) indicé que no hay diferencia significativa en el nUmero de
individuos para ambas areas (conservaciéon y produccién), sin embargo, si hay
diferencias significativas para el numero de especies en las dos areas
(conservacién vs produccion). En cuanto a la acumulacion de especies de
aves presentes en ambas areas y en diferentes estaciones, esto indica que el
numero de especies varié en cada muestreo con respecto a cada area, en las
dos estaciones. La curva de acumulacion de especies durante la estaciéon
lluviosa y seca mostré un incremento constante en el nUmero de especies, a
medida que se aumenta el esfuerzo de muestreo lo que indicd, que para estas
dos areas, la curva se encuentra en crecimiento y no alcanzo una asintota. De
acuerdo a la dominancia de especies en el area de conservacién dominé la
especie de Thamnophilus bridgesi, donde se encontraron 67 individuo y el area
de produccion domino la especie de Leptotila verreauxi, donde se encontraron
38 individuo. De acuerdo al habito alimenticio predominaron los insectivoros,

seguidos por los frugivoros y carrofieros.

xii



I. INTRODUCCION

El istmo de Panama, desde su formacion, ha sido un punto clave en el
movimiento de animales desde el norte al sur y viceversa. La rica avifauna de
Panama comprende 929 especies, distribuidas en 84 familias y 21 6rdenes; es
decir, 0,75 % y 48 % de las 6rdenes y familias existentes a nivel mundial,
respectivamente. De este total, 122 especies ocurren como migratorias de larga
distancia y es poco probable que crien en el pais; 62 especies son puramente
casuales y accidentales y 13 especies son migratorias pelagicas (Ridgely &
Gwyne, 1993). Otras 13 especies son basicamente pelagicas y se encuentran
Unicamente como visitantes que no crian; la mayor parte de las veces se le ve
desde las costas, y hay varias que son conocidas con muy pocos registros
(Ridgely & Gwyne, 2005). Centro América alberga cerca del 7 % de la riqueza
estimada mundialmente, pero esta se encuentra seriamente amenazada por los
efectos de la deforestacion (Matamoros 2001, citado en Nufez, 2008). La
mayoria de las aves panamefias provienen de América del Sur, algunas de
América del Norte; otras del Viejo Mundo y unas cuantas, como loros y otros,
son Pantropicales (Karr & Freemark, 1983). La provincia de Chiriqui cuenta con
una alta diversidad de aves y en la actualidad, se ha informado
aproximadamente 532 especies de aves (ANCON-BCD, 2001), lo que
representa el 57 % de todas las especies documentados para el pais (Ridgely &
Gwyne, 1993). Las tierras bajas de la provincia de Chiriqui, forman parte de una
zona importante de endemismo regional (Endemic Bird Areas), que se extiende

desde el sureste de Costa Rica hasta la peninsula de Azuero (Angehr & Jordan,



1998; Wege & Long 1995, citado en: Plan de Manejo del Refugio de Vida

Silvestre La Playa de La Barqueta Agricola RVSPBA 2003).

La pérdida y fragmentacion de habitat, la introduccion de especies exoéticas y la
caceria indiscriminada son las actividades humanas o factores intrinsecos con
mayor incidencia en la reduccion de las poblaciones de aves silvestres, y por lo
tanto, en su extincién (Granizo et al. 2002). Las aves son sensibles a cambios
ambientales y pueden ser utilizadas como indicadores de impactos ecoldgicos
en una comunidad; por lo tanto, cumplen ademas un papel importante en el
mantenimiento de funciones ecolégicas claves dentro de ecosistemas, tales

como la diseminacién de las semillas y la polinizacién.

La deforestacion y fragmentacion de habitat, la introduccion de especies
exéticas y la caceria indiscriminada son las actividades humanas o factores
intrinsecos con mayor incidencia en la reduccién de las poblaciones de aves
silvestres, y por lo tanto, en su extinciéon (Granizo et al. 2002). Estas practicas
inadecuadas por parte del hombre, estan llevando a la pérdida de la

biodiversidad y la extincion de muchas especies del planeta.

Como una solucion para mitigar el problema de la deforestacion y como una
estrategia de conservacion y recuperacion de biodiversidad en tierras
degradadas, se estd implementando el establecimiento de plantaciones
forestales y sistemas agroforestales en el trépico (Perla et al. 2001). Sin
embargo, se considera que algunas plantaciones forestales podrian empobrecer

los ecosistemas y hacer disminuir el nimero de especies animales y vegetales



(Perla et al. 2001). Al respecto se tiene claro que las plantaciones no pueden
suplir a nivel de paisaje todas las funciones que aportan los bosques naturales,
pero en cuanto al mantenimiento de poblaciones de flora y fauna pueden
constituir un habitat apropiado para ciertas especies que no tienen exigencias
muy especificas.

En Panama, una de las especies forestales de mayor aceptacién para
plantaciones forestales es la teca (Tectona grandis). Investigaciones hechas en
plantaciones forestales de teca muestran que las especies que se informan son
tipicas de areas abiertas y que la matriz que rodea a estas plantaciones tiene
una influencia directa sobre su diversidad (Bermudez & Florez 2001, citado en

Perla et al. 2001).

Forest Finance S.A, es una empresa especializada en inversiones forestales
ecolégicamente racionales. Esta empresa ha adoptado proteger los bosques que
han sido alterados por actividades antropogénicas. La misma cuenta con
bosques en la provincia de Chiriqui, Veraguas y Darién, y se dedica a la

reforestacion con arboles nativos que se adaptan a la ubicacién en particular.

La finca Los Monos esta ubicada en el corregimiento de Las Lajas, distritos de
San Félix, provincia de Chiriqui aproximadamente a 70 km al oriente de la
cuidad de David. Esta localizada 8°10’ 22" de latitud norte y los 81° 51’ 58.8”

de longitud oeste, con una altitud de 35 msnm, con una superficie de 205.3 Km.

La finca Los Monos posee area de conservacion; en ella se encuentra una gran
diversidad de arboles que sirve de habitat para muchas especies de aves. Estas

aves utilizan estas areas anualmente como zonas de anidacién y albergue

3



temporal en sus procesos migratorios. Esta areas se ubica en la zona de vida
“Bosque Humedo Tropical” con un clima tropical humedo y con una
precipitacion total anual es de 3000 a 3500 mm. La temperatura anual es
aproximadamente 31 °C, con media de temperatura durante la estacién lluviosa
de 28 °C (ETESA, 2011). Los suelos del area son Arcilloso a franco arcilloso,
con pH acido, fertilidad medio baja y una profundidad mayor de un metro. A la
vez son areas planas que no tienen grandes problemas de erosion, los cuales
posee una baja fertilidad y compactaciéon por efecto de la ganaderia, por lo que

se requiere de practicas intensivas de manejo y conservacion de suelos.

La importancia de realizar un inventario comparativo de aves en un area de
conservacion y un area de produccién en un bosque mixto consiste en tener
conocimiento de una mayor diversidad y abundancia de aves. Ya que en un
area de conservacion se encuentra una gran diversidad de arboles y una mayor
cobertura boscosa, que sirve de habitat para muchas especies de aves, en
comparacién con un area de produccion, donde la cobertura boscosa es menor,

por lo que puede estar afectada la diversidad de aves en esta area.



2. OBJETIVOS

2.1 OBJETIVO GENERAL

¢ Realizar un inventario comparativo de la biodiversidad de aves entre un area
de conservacion y un area de produccion, en La Finca Los Monos, Las Lajas,

Chiriqui.

2.2 OBJETIVOS ESPECIFICOS

e Determinar la diversidad y abundancia de aves entre un area de
conservacion y un area de produccion, en La Finca Los Monos, Las Lajas,
Chiriqui.

¢ Identificar la especie a las que pertenecen las aves y clasificar si son
endémicas, migratorias y si estdn en peligro de extincion en el area de
conservacion y el area de produccién, en La Finca Los Monos, Las Lajas,
Chiriqui.

e Determinar si existen diferencias en la riqueza, abundancia y diversidad de
las aves entre el area de conservacion y el area de produccién en la época
lluviosa y la época seca en La Finca Los Monos, Las Lajas, Chiriqui.

e Identificar las especies de arboles que mas frecuentan las aves para su
alimentacién y anidacién en el area de conservacion y el area de produccion, en
Las Finca Los Monos, Las Lajas, Chiriqui



I. INTRODUCCION
3. Materiales y Métodos

3.1 Area de estudio

Descripcién del area

Este estudio se realizd en la Provincia de Chiriqui, Corregimiento de Las Lajas,
especificamente (Finca Los Monos), propiedad de la empresa Forest Finance.
Este Corregimiento posee una superficie de 205.3 Km y 35 msnm de altitud su

poblacion es de 3,697 habitantes.

Eq Bocos del Toro o PR S d0n Blos
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3.2 Zona de Vida

El area de estudio posee un clima tropical himedo con una precipitacién pluvial
anual de 3000 a 3500 mm y temperatura anual aproximadamente 31 °C, con
media de temperatura durante la estacion lluviosa de 28 °C (ETESA, 2011). Por
encontrarse en la zona intertropical al igual que el resto del pais, posee un
periodo seco comprendido en los meses de enero a abril y un periodo lluvioso

de mayo a diciembre aproximadamente.

3.3 Seleccion de los sitios de estudio

Se trabaj6 en dos areas diferentes, dominados por arboles de diferentes
especies: El area de conservacion se encuentra dominado por arboles nativos
tales como: Genipa americana (Rubiaceae), Spondias sp (Anacaradiacea),
Cordia alliodora (Boraginaceae), Diphysa sp (Fabaceae), Cecropia sp
(Urticaceae), Calophyllum brasiliense (clusiaceae), Xylopia frutescens, Xylopia
aromatica (Annonaceae), Magnifera indica (Anacardiaceae), Byrsonima
crassifolia (Malpighiaceae), Quassia amara (Simaroubaceae), que no han sido
plantados. Esta area cuenta con un sendero que es utilizado con fines turisticos
y educativos. El area de produccién esta dominado por arboles forestales tales
- como: de Terminalia amazonia (Combretaceae), Swietenia macrophyila, Cedrela
odorata (Meliaceae), Pachira quinata (Bombocaceae), Hyeronima alchormeoides
(Euphorbiaceae) y Tectona grandis (Verbenaceae) que han sido plantados con

fines comerciales.



Se realizé una gira de reconocimiento donde se observé las caracteristicas de
las dos areas se seleccionar las diferentes rutas que se tomarian en las dos
areas para las observaciones de las aves, mediante el método de busqueda
intensiva. Cabe mencionar que previo a la seleccion de las areas e instalacion
de rutas de observacion de aves, fueron considerados los siguientes criterios: a)
las areas seleccionadas debian situarse sobre terrenos de facil acceso, y b) que

presentaran caracteristicas diferentes de habitat.

3.4 Caracterizacion de los sitios de estudio
Una vez identificadas y ubicadas los dos sitios de observacion se procedié hacer
una caracterizacion general, tal como en (Arcos et al. 2007, Perla et al. 2001,

Rios et al. 2007, Rivera & Gutiérrez, 2006).

3.4.1 Area de conservacién: Esta zona se caracteriza por ser un area de alto
valor de conservacién de acuerdo a WWF (Fondo mundial para la naturaleza,
2004), constituida por bosque secundario; donde se pueden encontrar una
cabafia, caminos, puentes, escaleras, areas de regeneracion natural, arboles
grandes y de mediana altura, ademas una zona de manglar. Entre la vegetacion
mas comun encontramos lianas o enredaderas trepadoras, arboles maderables

y alguna frutales (Rios et al. 2007).



Fig. 2. Sitio de estudio: 4rea de conservacion en la Finca los Monos, Las Lajas,

Chiriqui.

3.4.2 Area de produccion: Esta zona se caracteriza por tener una plantacion
forestal maderable; ademas de poseer parches de bosque y vegetacion
secundaria. Entre los arboles mas comunes encontramos arboles como el
amarillo  (Terminalia amazonia), Swietenia macrophylla, cedro (Cedrela
odorata), Cedro espino (Pachira quinata), zapatero (Hyeronima alchorneoides) y
teca (Tectona grandis) que han sido plantados con fines comerciales: dentro del
area se encuentran arboles frutales como: mango (Magnifera indica), pava
(Schefflera morotoni), nance (Byrsonima crassifolia), marafon (Anacardium

occidentale).



Fig. 3. Sitios de estudios: area de produccion en la Finca los Monos, Las Lajas,

Chiriqui.

3.5 Mantenimiento de las areas de estudio La limpieza consistié en eliminar la
competencia (hierbas, pastos, enredaderas) entre los plantones, durante los
primeros afnos. La fertilizacién se realiz6 al inicio de la época lluviosa con el
propésito que el arbol tenga suficiente humedad y el abono organico se pueda
distribuir en el suelo. La cantidad que se aplicé a los arboles es de cinco libras
en los terrenos planos y en forma de media luna en la parte alta de la pendiente

para evitar la pérdida del abono.
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3.6 Manejo silvicultural

El deshije es una practicas que consiste en seleccionar el mejor rebrotes al
inicio de la plantacion y eliminar los restantes. Esta practicas se hace con tijera
y se le aplica fungicida en el corte. La poda es una practica de manejo
silvicultural que consiste en la eliminaciéon de las ramas en los primeros cinco

metros de altura del fuste, con la finalidad de obtener un fuste limpio de nudos.

Esta practicas son requeridas, cuando los arboles superan los 4 metros de altura
y el didmetro a la altura de 1.5 m es de mas o menos 10 cm. En el raleo se
eliminan los arboles mal formados o enfermos y cuando los datos de crecimiento

indique una necesidad de raleo.
3.7 Proteccion forestal

Dentro de las plantaciones se tomaron todas las medidas necesarias para el
control de incendios en la estacion seca, a través de rondas corta fuego a una
distancia de 6 m. Durante este periodo (febrero-abril) es donde se di6 riesgo
que se pase el fuego por accidente o descuidos. Esta actividad fue realizada por
trabajadores de la empresa, las cuales utilizan las herramientas necesarias para

realizar dicha actividad.
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3.8 Método de muestreo

Los muestreos de las aves se realizaron utilizando el método de busqueda
intensiva. Se recorria el interior de cada sitio mediante rutas previamente
establecidas, parando y desviandose para identificar especies cuando era
necesario (Ralph et al. 1996). Las visitas se iniciaron a las 7:00 am y terminaron

alas 3:00 pm.
3.9 Conteo de las aves

Para el registro de aves se realizaron observaciones desde septiembre de 2011
a abril de 2012 en las dos areas (conservacion y produccién). Se realizaron 14
visitas a cada sitio, en las cuales se registraron las especies de aves y el nUmero
de individuos vy los frutos que consumian. Los conteos se realizaron de 7:00 am
a 3:00 pm en donde se registraron las aves con unos binoculares Luger con un
aumento de 10x42; se utiliz6 también una camara digital (Lumix) y la Guia de
aves de Panama (Ridgely & Gwyne, 1993). Para cada ave observada se
registr6 la especie, nimero de individuos, actividad alimentaria. Para la
identificacion de algunas especies se conté con el apoyo del profesor Boris
Sanjur (especialista en aves) y Rafael Rincon (especialista en plantas), biélogos

de la Universidad Auténoma de Chiriqui.
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3.10 Analisis de datos de las comunidades de aves

Con los datos de campo obtenidos se elabord una lista de las aves registradas
en las dos areas de observacion, las cuales fueron agrupadas taxonémicamente
(Ridgely & Gwyne 1993).

Para cada area de observacion se calculé el namero total de especies (S), el
namero total de individuos (N). La diversidad de Shannon-Wiener se calcul6 a
través del programa Divers (Pérez & Fernandez, 1993 a programa para calculos
del indice de diversidad; ademas se calcul6 el grado de similitud (Jaccard) entre
el area de conservacion, produccién y en diferentes estaciones lluviosa y seca
en el programa Simil (Pérez & Fernandes, 1993 b). Para comparar el namero de
individuos y especies en ambas areas se realiz6 una prueba t (Student) para
dos muestras independientes; para estos analisis se utiliz6 el programa Statistics

(Campbell, 1989).

Se determindé si los estratos del bosque del area de conservacidn y producciéon
tenian una distribucion uniforme esto fue calculados a través de la prueba no
paramétrica de bondad de ajuste Chi-cuadrado (Neu ef al. 1974). Los
resultados obtenidos fueron representados en graficas de barra, lineal, curva de

acumulacion de especies, grafica de dominancia de especies y cuadros.

Se clasificaron las aves segun el gremio alimenticio al que pertenecen, de
acuerdo con la Guia de Aves de Panama (Ridgely & Gwyne 1993), también se
utilizé6 informacion secundaria para asignar los gremios alimenticios de las aves

(Castro et al. 2002; Skutch 2001; Flores et al. 2002; Cardenas, 2002; Stiles &
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Skutch 2003). Las aves registradas fueron asignadas dentro de los siguientes
gremios: insectivoros, frugivoros, carrofieros, nectarivoros, piscivoros,
crustacivoros, omnivoros, carnivoros, insectivoros-frugivoros, granivoros-

insectivoros, insectivoros-carnivoro
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4.1 Diversidad de especie de aves

4. RESULTADOS

En los dos sitios de estudio se registraron un total de 104 especies de aves,

distribuidas en 34 familias y 15 6rdenes (Cuadro 1). Se identificaron 17 especies

sélo en el area de conservacion, 43 especies en el area de producciéon y 45

especies en ambas areas (Cuadro 2).

Cuadro 1. Listado de aves encontradas en los dos sitios de estudios, areas de

conservacion y produccion (2011-2012).

Orden Familia Nombre Cientifico Nombre comun
Tinamiformes Tinamidae Crypturellus soui Tinamu chico (perdiz)
Dendrocygna
Anseriformes Anatidae Gwichichi
autumnalis
Cairina moschata Pato real
Galliformes Cracidae Ortalis cinereiceps Chachalaca cabecigris
Pelecaniformes Pelecanidae Fregata magnificens Fregata
Ciconiiformes Ardeidae Bubulcus ibis Garceta bueyera
Casmerodius albus Garza Blanca
Egretta caerulea Garceta Azul
Falconiformes Cathartidae Cathartes aura Gallinazo cabecirrojo
Coragyps atratus Gallinazo negro
Sarcoramphus papa Gallinazo Rey
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Continuacion

Buteogallus meridionalis

Gavilan Sabanero

Buteogallus anthracinus

Gavilan cangrejero

Harpagus bidentatus

Elanio bidentado

Caracara cheriway

Caracara Crestada

Halcén
Falconidae Falco rufigularis
Cazamurciélagos
Caracara
Milvago chimachima
cabeciamarilla
Henrpetotheres
Halcén reidor
cachinnans
Gruiformes Jacanidae Jacana spinosa Jacana Nortefia
Columbina minuta Tértolita
Columbiformes Columbidae
Patagioenas
Paloma Colorada
cayennensis
Columbina talpacoti Tértolita rojiza
Leptotila verreauxi Paloma Rabiblanca
Claravis pretiosa Tértolita Celeste
Columba speciosa Torcaza
Geotrygon montana Paloma perdiz rojiza
Psittaciformes Psittacidae Amazona autumnalis Amazona frentirrojo
Aratinga finschi Perico frentirrojo

Aratinga pertinax

Perico carisucio

Brotogeris jugularis

Periquito barbinaranja
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Continuacion

Pionus menstruus Loro cabeciazul
Garrapatero
Cuculiformes Cuculidae Crotophaga sulcirostris
piquiestriado
Coccyzus minor Cuclillo de Manglar
Piaya cayana Cuco Ardilla
Caprimulgiformes | Caprimulgidae Nyctidromus albicollis Tapacamino comun
Amazilia tzacat/ Amazilia colirrufa
Apodiformes Trochilidae
Hylocharis eliciae Colibri Garganta azul
Chlorostilbon assimilis | Esmeralda jardinera
Phaethornis striigularis Ermitafio chico
Lepidoyga
Colibri gorgizafiro
coeruleogularis
Coraciiformes Momotidae Momotus momota Momoto coroniazulado
Alcedinidae Megaceryle torquata Martin pescador
Ramphastidae | Ramphastos sulfuratus Tucan Pico Iris
- Notharchus
FicKnemes Bucconidae Buco Pechiblanco
hyperrhynchus '
Melanerpes rubricapillus | Carpintero coronirrojo
Picidae

Picumnus olivaceus

Picolete olivaceo

Campephilus
Carpintero crestirrojo
melanoleucos
Dryocopus lineatus Carpintero lineado
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Continuacion

Passeriformes

Xiphorhynchus
Dendrocolaptidae Trepatroncos de cocoa
susurrans
Lepidocolaptes Trepatroncos
souleyetii cabecirrayado
Furnariidae Xenops minutus Xenops bayo
Thamnophilidae | Thamnophilus doliatus Batara barreteado
Thamnophilus bridgesi Batara negruzco
Hormiguero
Myrmeciza exsul
dorsicastaiio
Corvidae Cyanocorax affinis Urraca pechinegra
Tyrannidae Tyrannus
Tirano tropical
melancholicus
Tyrannus savana Tijereta sabanera
Myiozetetes similis Mosquero social
Elaenia flavogaster Elenia penachuda

Elaenia chiriquensis

Elaenia Menor

Mosquerito
Mionectes oleagineus
ventricraceo
Megarhynchus
Mosquero picudo
pitangua
Pitangus sulphuratus Bienteveo grande
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Continuacion

Todirostrum cinereum

Espatulilla comun

Myiarchus crinitus Copetdn viajero
Pachyramphus
Cabezon aliblanco
polychopterus

Tityra inquisitor

Titira coroninegra

Tityra semifasciata

Titira enmascarada

Myiodynastes

maculatus

Mosquero rayado

Contopus borealis

Pibi boreal

Saltarin , Toledo

Pipridae Chiroxiphia lanceolata
Pipra mentalis Saltarin Cabecirrojo
Manacus aurantiacus | Saltarin cuellinaranja
‘Campanero
Cotingidae Procnias tricarunculata
tricarunculado
Vireonidae Hylophilus decurtatus Verdillo Menor
Sylviidae Polioptila plumbea Perlita Comun
Troglodytidae Troglodytes aedon Soterrey comun
Turdidae Turdus grayi Mirlo pardo
Catharus ustulatus Zorzal de Swainson
Parulidae Basileuterus rufifrons | Reinita gorricastafia
Dendroica Reinita Costilla
pensylvanica castafa
Dendroica petechia Reinita Amarilla
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Continuacion

Vermivora peregrina

Reinite verdilla

Protonotaria citrea

Reinita protonotaria

Coerebidae Coereba flaveola Reinita mielera
Cyanerpes cyaneus Mielero patirrojo
Thraupidae Thraupis episcopus Tangara azuleja
Thraupis palmarum Tangara palmera
Euphonia luteicapilla | Eufonia coroniamarilla
Ramphocelus
Sangre de toro
dimidiatus
Tangara
Tangara larvata
Capuchidorada
Arremonops conirostris | Gorrién negrilistado
Emberizidae
Tiaris olivaceus Semillerito cariamarillo
Semillerito
Volatinia jacarina
negriazulado
Saltator striatipectus Saltador rayado
Oryzoborus funereus | Semillero piquigrueso
Sturnella magna Pastorero oriental
Icteridae

Molothrus oryzivorus Vaquero Qjirrojo
Psarocolius
Oropéndula Crestada
decumanus
Icterus galbula Bolsero nortefio
Quiscalus mexicanus Negro coligrande
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Continuacion

Cardinalidae

Pheucticus

ludovicianus

picogrueso pechirrosa

Piranga rubra

Tangara veranera
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Cuadro 2. Lista de especies de aves registradas en formas exclusivas en cada
sitio de observacion y en ambas areas (2011-2012).

Especie Conservacion | Produccion | Conservacion y
Produccién

Crypturellus soui X

Dendrocygna autumnalis

Cairina moschata

Ortalis cinereiceps

Fregata magnificens

Bubulcus ibis

Casmerodius albus

X| X| X| X| X| X| X

Egretta caerulea

Cathartes aura : X

Coragyps atratus X

Sarcoramphus papa

Buteo magnirostris

Buteogallus meridionalis

x| X| X| X

Buteogallus anthracinus

Harpagus bidentatus X

X

Caracara cheriway

Falco rufigularis X

Milvago chimachima X

Herpetotheres X
cachinnans

Jacana spinosa X

Columbina minuta X

Patagioenas - X

cayennensis

Columbina talpacoti X

Leptotila verreauxi X
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Continuacion

Claravis pretiosa

Columba speciosa

X

Geotrygon montana

Amazona autumnalis

Aratinga finschi

Aratinga pertinax

Brotogeris jugularis

Pionus menstruus

x| X| X| X| X

Crotophaga sulcirostris

Coccyzus minor

X

Piaya cayana

b

Nyctidromus albicollis

Amazilia tzacat!

Honchén's eliciae

Chlorostitbon assimilis

Phaethornis striigularis

Lepidoyga
coeruleogularis

x| X| X| X| X

Momotus momota

Megaceryle torquata

Ramphastos sulfuratus

Notharchus
hyperrhynchus

Melanerpes rubricapillus

Picumnus olivaceus

x

Campephilus
melanoleucos

Dryocopus lineatus

Xiphorhynchus susurrans
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Continuacion

Lepidocolaptes souleyetii

Xenops minutus

Thamnophilus doliatus

Thamnophilus bridgesi

x| X| X| X

Myrmeciza exsul

Cyanocorax affinis

x

Tyrannus melancholicus

X

Tyrannus savana

Myiozetetes similis

Elaenia flavogaster

Elaenia chiriquensis

X

Mionectes oleagineus

Megarhynchus pitangua

Pitangus sulphuratus

Todirostrum cinereum

Myiarchus crinitus

x| X| X| X| X

Pachyramphus
polychopterus

Tityra inquisitor

Tityra semifasciata

Myiodynastes maculatus '

Contopus borealis

Chiroxiphia lanceolata

Pipra mentalis

Manacus aurantiacus

Procnias tricarunculata

Hylophilus decurtatus

Polioptila plumbea

Troglodytes aedon

x| X| X| X| X
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Continuacion

Turdus grayi X

Catharus ustulatus X

Basileuterus rufifrons

Dendroica pensylvanica

Dendroica petechia

Vermivora peregrina

Protonotaria citrea

X| X| X| X| X| X

Coereba flaveola

Cyanerpes cyaneus

Thraupis episcopus

Thraupis palmarum

Euphonia luteicapilla

Ramphocelus dimidiatus

Tangara larvata

Arremonops conirostris

Tiaris olivaceus

Volatinia jacarina

Saltator striatipectus

Oryzoborus funereus

Stumella magna

X| X[ X[ X X| X| X| X[ X| X| X| X| X

Molothrus oryzivorus

Psarocolius decumanus X

Icterus galbula

Quiscalus mexicanus

Pheucticus ludovicianus

x| X[ X[ X

Piranga rubra

Del total de especies 15 son migratoria, las cuales dos son migratorias austral,
dos son migratorias neartica-neartica, 11 migratorias neartica-neotropical y una
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y una migratoria intertropical (Cuadro 3), y 23 tienen diferentes grados de
amenaza, segun (CITES, UICN, CMS), y siete especies amenazada a nivel

nacional (Cuadro 4).
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Fig. 4. Numero de especies migratorias por areas observadas (2011-2012) en la

Finca los Monos, Las Lajas, Chiriqui

4.2 Area de conservacion

De las 16 especies registradas, dos es migratorias: Mionectes oleagineus,
(Tyrannidae) y Egretta caurelea (Ardeidae). En este sitio se identificaron siete
especies con diferentes grados de amenaza, Dendrocygna autumnalis (UICN,
VUL), Cairina moschata (UICN, VUL), Bubulcus ibis (CITES, Ill), Casmerodius
albus (CITES, Ill), Sarcoramphus papa (UICN, VUL), Buteogallus meridionalis
(UICN, VUL), Buteogallus anthracinus (UICN, VUL) distribuida en cuatro

familias: Anatidae, Ardeidae, Cathartidae, Accipitridae, descritas en el mismo
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orden de las especies; no obstantes no se observd especies endémicas

exclusivas en esta area.

4.3 Area de produccién

De las 42 especies registradas, una es endémica vy siete son migratorias:
Tyrannus savana, Contopus cooperi (Tyrannidae); Icterus galbula (Icteridae);
Pheucticus ludovicianus, Piranga rubra (Cardinalidae), Turdus grayi, Catharus

ustulatus (Turdidade); Procnias tricarunculata (Cotingidae).

En este sitio se identificaron seis especies con diferentes grados de amenazas
Harmpagus bidentatus (CITES, l), Falco rufiguaris (especie amenazada a nivel
nacional), Herpetotheres cachinnans (CITES, ll), Myiodynastes maculatus
(CITES, ll), Manacus aurantiacus (especie amenazada a nivel nacional) (UICN,
VUL), Procnias tricarunculata (especie amenazada a nivel nacional) (UICN,
VUL), distribuida en seis familia: Accipitridae, Falconidae, Tyrannidae, Pipridae,
Cotingidae, Thraupidae, descritas en el mismo orden de las especies.

4.4 Area de conservacion y produccién

De las 45 especies encontradas en ambas areas, dos son endémicas y siete
especies son migratorias: Cathartes aura (Cathartidae), Elaenia chiriquensis,
Todirostrum cinereum, Myiarchus crinitus (Tyranidae), Dendroica pensylvanica,

Dendroica petechia, Vermivora peregrina, Protonotaria citrea (Pipridae).

En estos sitios se identificaron nueve especies con diferente grado de

amenazas: Buteo magnirostris (CITES, Il ), Amazona autumnalis (CITES, ),

Aratinga finschi (CITES, ), (UICN, VUL), (especies amenazadas a nivel
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nacional), Hylocharis eliciae (CITES, Ill), (especies amenazadas a nivel
nacional), Chlorostilbon assimilis (CITES, 1l), (UICN, VUL), (especies
amenazadas a nivel nacional), Lepidoyga coeruleogularis (CITES, ll), (UICN,
VUL), (especies amenazadas a nivel nacional), Ramphastos sulfuratus (CITES,
ll), Phaethomis strigugularis (especies amenazadas a nivel nacional); distribuida
en seis familia: Accipitridae, Psittacidae, Trochilidae, , Ramphastidae,

Tyrannidae y Parulidae, descritas en el mismo orden.

Cuadro 4. Especies amenazadas segun: CITES, UICN, CMS y a nivel nacional,

registradas por areas de muestreo (2011-2012).

Especies amenazadas Especies
Endémica
Nombre Cientifico | CITES | UICN:CR | A nivel Areas de Estudio
L, m | ,EN,LC, | Nacional
VUL, LR
Dendrocygna ]} LC, VUL Conservacion
autumnalis
Cairina moschata I LC, VUL Conservacion
Bubulcus ibis ]} LC Conservacion
Casmerodius albus | 1l LC Conservacion
Sarcoramphus 1] LC, VUL Conservacion
papa
Buteo magnirostris ] LC Conservaciéon-Produccion
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Continuacion

Buteogallus ] LC Conservacion
meridionalis

Buteogallus ] LC Conservacion
anthracinus

Harpagus Il LC Produccion
bidentatus

Falco rufigularis LC * Produccién
Herpetotheres ] LC Produccion
cachinnans

Amazona I LC Conservaciéon-Produccion
autumnalis

Aratinga finschi ] EN, VUL Conservaciéon-Produccién
Pionus menstruus I LC, VUL Conservacién-Produccién
Hylocharis eliciae Il LC > Conservacién-Produccion
Chlorostilbon I LC, VUL * 021-023 Conservacién-Produccion
assimilis

Phaethornis LC * Conservacién-Produccion
striigularis

Lepidoyga Il LC, VUL * Conservaciéon-Produccién
coeruleogularis

Ramphastos I LC Conservaciéon-Produccion
sulfuratus

Myiodynastes LC, VUL Produccion
maculatus
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Continuacion

Manacus LC, VUL * 021 Produccion
aurantiacus

Procnias LC, VUL * Produccion
tricarunculata

Thamnophilus LC 021 Conservaciéon-Produccion
bridgesi
Abreviaturas : CITES APENDICE: |, II, lll; UICN: CR (Peligro critico); EN (Peligro); VUL

(Vulnerable); LC (Poco amenazada); CMS Il Y lll; Especies amenazadas a nivel nacional.

4.5 Abundancia y diversidad en ambas area y las dos época (lluviosa y

seca)

Se calcul6 la abundancia y la riqueza de especies con el indice de diversidad de

Shannon, en la cual se obtuvieron un total 1,395 individuos. En el cuadro 5 se da

a conocer el nimero de especies (S), de individuos (N), uniformidad (E) y el

indice de Shannon (H’) observados en cada sitio.

30



Cuadro 5. Riqueza, abundancia y diversidad de especies en las dos

areas (conservacion y produccioén, 2011-2012).

Area de estudio (S) (N) (H) (E)
Conservacion 61 611 3.61 0.87
Produccion 88 784 412 0.92

En los siguientes cuadros se muestra el numero de individuos (N) y de especies
(S) por mes durante los 14 conteos realizados en las dos areas (conservacion y

produccion), durante la época seca y lluviosa.
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Fig. 5. Numero de individuos observadas en ambas areas (conservacion y

produccién) en las dos estaciones (lluviosa [1-9] y seca [10-14], 2011-2012).
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Fig. 6. Numero de especies observadas en ambas areas en dos época (lluviosa

y seca) 2011-2012.

De las 15 especies migratorias se registré un total de 182 individuos durante
todo el periodo de muestreo, con ocho individuos en el area de conservacion, 54
individuos en el area de produccion y 120 individuos para ambas areas. La
reinita amarilla Dendroica petechia fue la mas abundante con un total de 27
individuos registrados. Entre las menos numerosas estan: Myiarchus crinitus,
Catharus ustulatus y Pheucticus ludovicianus, con promedio de un individuos

por especies (Fig. 3).
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Numero de individuos

R S S

Fig. 7. Numero de individuos por especies migratorias en la Finca Los Monos,

Las Lajas, Chiriqui, (2011-2012).

En cuanto a las 24 especies amenazadas, se registrd un total de 389 individuos
durante todo el periodo de muestreo, siendo (Rhamphastos sulfuratus) el mas
abundante, con un total de 62 individuos (Cuadro 9). Entre las menos numerosa
estan: (Myiodynastes maculatus), (Procnias tricarunculata), (Sarcoramphus

papa), con promedio de un individuo por especie (Fig. 12).
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Fig. 8. Numero de individuos por especies amenazadas, (2011-2012).

4.6 Diversidad
En el area de estudio se registraron valores relativamente altos para los indices
de diversidad, lo que indica una alta diversidad de especies en esta area (cuadro

6).
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Cuadro 10. Indice de diversidad Shannon-Wiener (H") y coeficiente de equidad (E)
para las especies de aves presentes en ambas areas durante la estacion lluviosa y

seca (septiembre 2011-abril 2012).

Area Lluviosa seca

H’ 348 3.67

Conservacion E 0.86 0.89
H’ 4.01 414

Produccioén E 0.90 0.93
H’ 4.46 4.62

Ambas areas E 0.90 0.92

El indice de diversidad de Shannon-Wienner para el area de conservacion y
produccion es diferente durante la estacion lluviosa y seca, siendo el mas alto
446 y 462 para ambas areas (conservacion y produccion). Por otro lado, el
indice de equidad en el area de conservacion durante la temporada lluviosa
(E=0.86) es menor que en la época seca (E= 0.89). Sin embargo, la equidad de
las especies durante la temporadas lluviosa (E=0.90) y seca (E=0.93) en el area
de produccion fue mayor, donde la especies estan mejor representadas en
namero de individuos. Existe una leve diferencia en la equidad de especies para
ambas areas durante la época lluviosa y seca. Por consiguiente, hay mayor

probabilidad de encontrar mas aves durante la época seca (Cuadro 2).
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Segun el coeficiente de similitud de Jaccard (J) las especies totales en la areas
conservacion y produccién son similares en un 45.2 %, es decir se registraron 47
especies en comunes para ambas areas. Sin embargo, la similitud en ambas
areas durante la estacion seca fue de 45.1 %, con 46 especies en comun y en

la estacion lluviosa 44.9 %, con 44 especies en comun.

4.7 Uso del habitat

Los resultados de las observaciones sobre el tipo de habitat usado por las aves
para alimentarse, nidificar y como sitio de descanso/refugio, nos permitieron
identificar 104 especies de aves en tres grupos: 1) aves del sotobosque:
corresponden a especies que nidifican, se alimentan y refugian en los pastizales
del suelo; 2) aves del dosel medio: son aquellas que se alimentan en el suelo,
pero se refugian y nidifican en el tronco y en arbusto bajo; 3) aves del dosel
superior: son las que realizan todas sus actividades en el follaje de arboles y

arbustos (Cuadro 7).
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Cuadro.11. Nimero de especies de aves registradas por estratos en las areas

de conservacion y produccion, 2011-2012.

Especie Estratos del bosques |  Altitud Area
Crypturellus soui Sotobosques (0,1-2 m) Produccién
Dendrocygna autumnalis Sotobosques (0,1-2m) Conservacion
Cairina moschata Sotobosques (0,1-2 m) Conservacion
Ortalis cinereiceps Sotobosques (0,1-2m) Conservacion
Fregata magnificens Sotobosques (0,1-2 m) Conservacién
Bubulcus ibis Sotobosques (0,1-2 m) Conservacion
Casmerodius albus Sotobosques (0,1-2 m) Conservacién
Egretta caerulea Sotobosques (0,1-2 m) Conservacion
Cathartes aura Dosel superior (6-20m) Conservaciéon-Produccion
Coragyps atratus Dosel superior 6-20 m) Conservacién-Produccion
Sarcoramphus papa Dosel superior (6-20 m) Conservacion
Buteo magnirostris Dosel medio (2-6 m) Conservaciéon-Produccién
Buteogallus meridionalis Dosel medio (2-6 m) Conservacion
Buteogallus anthracinus Dosel medio (2-6 m) Conservacion
Harpagus bidentatus Dosel medio (2-6 m) Produccién
Caracara cheriway Dosel medio (2-6 m) Produccién
Falco rufigularis Dosel medio (2-6 m) Produccion
Milvago chimachima Dosel medio (2-6 m) Conservacion-Produccion
Herpetotheres cacl'iinnans Dosel medio (2-6 m) Produccién
Jacana spinosa Sotobosques (0,1-2 m) Produccién
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Continuacion

Columbina minuta Sotobosques (0,1-2 m) Produccién
Patagioenas cayennensis Sotobosques (0,1-2 m) Produccién
Columbina talpacoti Sotobosques (0,1-2 m) Produccién
Leptotila verreauxi Sotobosques (0,1-2m) Produccion-Conservacion
Claravis pretiosa Sotobosques (0,1-2 m) Produccién
Columba speciosa Sotobosques (0,1-2 m) Produccion
Geotrygon montana Sotobosques (0,1-2 m) Produccién
Amazona autumnalis Dosel superior (6-20 m) Conservaciéon-Producciéon
Aratinga finschi Dosel medio (2-6 m) Conservaciéon-Produccion
Aratinga pertinax Dosel superior (6-20 m) Conservacion-Produccion
Brotogeris jugularis Dosel medio (2-6 m) Conservaciéon-Produccion
Pionus menstruus Dosel superior (6-20m) Conservaciéon-Produccion
Crotophaga sulcirostris Sotobosques (0,1-2 m) Produccion
Coccyzus minor Dosel medio (2-6 m) Conservacién-Produccién
Piaya cayana Dosel medio (2-6 m) Conservacién-Produccién
Nyctidromus albicollis Sotobosques (0,1-2 m) Produccién
Amatzilia tzacat! Dosel medio (2-6 m) Conservaciéon-Produccién
Hylocharis eliciae Dosel medio (2-6 m) Conservacion-Produccion
Chlorostilbon assimilis Dosel medio (2-6 m) Conservacion-Produccion
Phaethornis striigularis Dosel medio (2-6 m) Conservaciéon-Produccion
Lepidoyga coeruleogularis Dosel medio (2-6 m) Conservacién-Produccién
Momotus momota ‘ Dosel medio (2-6 m) Conservaciéon-Produccion
Megaceryle torquata Dosel medio (2-6 m) Conservacion
Ramphastos sulfuratus Dosel superior (6-20 m) Conservaciéon-Produccion
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Continuacion

Notharchus hyperrhynchus Dosel superior (6-20 m) Produccion
Melanerpes rubricapillus Dosel medio (2-6 m) Conservacion-Produccion
Picumnus olivaceus Dosel medio (2-6 m) Conservacion-Producciéon
Campephilus melanoleucos Dosel medio (2-6 m) Conservacion-Produccion
Dryocopus lineatus Dosel medio (2-6 m) Conservacién-Producciéon
Xiphorhynchus susurrans Dosel medio (2-6 m) Conservacion-Produccion
Lepidocolaptes souleyetii Dosel medio (2-6 m) Conservacion-Produccién
Xenops minutus Dosel medio (2-6 m) Conservacién-Producciéon
Thamnophilus doliatus Dosel medio (2-6 m) Produccién
Thamnophilus bridgesi Dosel medio (2-6 m) Conservaciéon-Producciéon
Myrmeciza exsul Sotobosques (0,1-2m) Conservacion
Cyanocorax affinis Dosel superior (6-20 m) Conservacion-Produccion
Tyrannus melancholicus Dosel medio (2-6 m) Conservacién-Producciéon
Tyrannus savana Dosel superior (2-6 m) Produccién
Myiozetetes similis Dosel superior (2-6 m) Conservacién-Producciéﬁ
Elaenia flavogaster Dosel superior (2-6 m) Conservacion-Produccion
Elaenia chiriquensis Dosel superior (2-6 m) Conservacion-Producciéon
Mionectes oleagineus Dosel superior (2-6 m) Conservaciéon
Megarhynchus pitangua Dosel superior (2-6 m) Conservaciéon-Produccion
Pitangus sulphuratus Dosel superior (2-6 m) Conservaciéon-Producciéon
Todirostrum cinereum Dosel superior (2-6 m) Conservacion-Produccion
Myiarchus crinitus ' Dosel superior (2-6 m) Conservacion-Produccion
Pachyramphus

polychopterus Dosel superior (2-6 m) Conservacion-Produccion
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Continuaciéon

Tityra inquisitor Dosel superior (2-6 m) Conservacion
Tityra semifasciata Dosel superior (2-6 m) Conservaciéon-Produccién
Myiodynastes maculatus Dosel medio (2-6 m) Produccion
Contopus borealis Dosel superior (6-20 m) Produccién
Chiroxiphia lanceolata Sotobosques (0,1-2 m) Conservacion-Produccion
Pipra mentalis Sotobosques (0,1-2 m) Conservacion
Manacus aurantiacus Sotobosques (0,1-2 m) Produccion
Procnias tricarunculata Dosel superior (6-20 m) Produccién
Hylophilus decurtatus Dosel superior (6-20 m) Produccion
Polioptila plambea Dosel superior (6-20 m) Produccién
Troglodytes aedon Sotobosques (0,1-2 m) Produccion
Turdus grayi Sotobosques (0,1-2 m) Produccién
Catharus ustulatus Dosel medio (2-6 m) Produccién
Basileuterus rufifrons Dosel medio (2-6 m) Conservaciéon-Produccion
Dendroica pensylvanica Dosel medio (2-6 m) Conservacion-Produccion
Dendroica petechia Dosel medio (2-6 m) Conservacién-Produccion
Vermivora peregrina Dosel medio (2-6 m) Conservacion-Produccion
Protonotaria citrea Dosel medio (2-6 m) Conservacién-Producciéon
Coereba flaveola Dosel superior (6-20 m) Conservacién-Produccion
Cyanerpes cyaneus Dosel medio (2-6 m) Produccién
Thraupis episcopus Dosel medio (2-6 m) Produccién
Thraupis palmarurh Dosel medib (2-6 m) Produccién
Euphonia luteicapilla Dosel medio (2-6 m) Produccion
Ramphocelus dimidiatus Dosel medio (2-6 m) Produccion
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Tangara larvata Dosel medio (2-6 m) Produccion
Arremonops conirostris Dosel medio (2-6 m) Produccién
Tiaris olivaceu Sotobosques (0,1-2 m) Produccién
Volatinia jacarina Sotobosques (0,1-2 m) Produccién
Saltator striatipectus Sotobosques (0,1-2 m) Produccién
Oryzoborus funereus Dosel superior (6-20 m) Produccién
Sturnella magna Dosel superior (6-20 m) Produccién
Molothrus oryzivorus Dosel superior (6-20 m) Produccion
Psarocolius decumanus Dosel superior (6-20 m) Conservacion
Icterus gélbula Dosel superior (6-20 m) Produccion
Quiscalus mexicanus Dosel medio (2-6 m) Produccién
Pheucticus ludovicianus Dosel medio (2-6 m) Produccién
Piranga rubra Dosel medio (2-6 m) Produccion

4.8 Uso de los arboles para las aves

Algunas especies de arboles fueron frecuentemente usadas como refugio, sitio

de nidificacion o sitio de alimentacion por las aves silvestres (Cuadro 12).
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Cuadro. 12. Especies de arboles y arbustos utilizadas por las aves para nidificar

o alimentarse en el area de conservacion y el area de produccion, (2011-2012).

Especie

Alimentacion

Refugio

Nidificacion

Ortalis cinereiceps

Ficus sp.

Ficus sp.

Schefflera morotoni

Amazona autumnalis

Mangifera indica, Virola sp.

Cedrela odorata

Schefflera morotoni

Aratinga finschi

Mangifera indica, Virola sp.

Ficus sp.

Ficus sp.,Quassia amara

Aratinga pertinax Mangifera indica, Virola sp. | Cedrela odorata Hyeronima alchorneoides

Brotogeris jugularis Mangifera indica, Virola sp. | Cedrela odorata Hyeronima alchorneoides

Pionus menstruus Mangifera indica, Virola sp. | Hyeronima Hyeronima alchorneoides
alchorneoides

Ramphastos sulfuratus | Virola sp. , Cecropia sp. Schefflera morotoni | Virola sp. , Cecropia sp.

Cyanocorax affinis Schefflera morotoni Calophyllum Schefflera morotoni
brasiliense

Pitangus sulphuratus Ficus sp. Byrsonima Byrsonima crassifolia
crassifolia

Manacus aurantiacus | Miconia minutiflora Miconia minutiflora | Miconia minutiflora

Procnias tricarunculata | Ficus sp. Ficus sp. Ficus sp.

Vermivora peregrina Schefflera morotoni Byrsonima Magnifera indica
crassifolia

Dendroica petechia Miconia minutiflora Policurea sp., Magnifera indica
Byrsonima
crassifolia

Cyanerpes cyaneus Miconia minutiflora Miconia minutiflora | Miconia minutiflora,

Policurea sp.
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Ramphocelus Miconia minutiflora Anacardium Cedrela odorata
dimidiatus occidentale ,
Magnifera indica
Tangara larvata Miconia minutiflora, Piper | Cecropia sp. Cecropia sp.
sp.
Piranga rubra Miconia minutiflora Anacardium Anacardium occidentale
occidentale

Pheucticus

ludovicianus

Psychotria capitata,

Psychotria capitata

Quassia amara

Columba speciosa

Anacardium occidentale

Xylopia frutescens,

Xylopia aromatica

Xylopia frutescens,

Xylopia aromatica

Amazilia tzacat/

Psychotria capitata

Anacardium

occidentale

Anacardium occidentale

Thraupis episcopus

Anacardium occidentale

Miconia minutiflora

Miconia minutiflora

Nota: Durante el periodo de muestreo se observé a las aves alimentandose,

refugiandose o nidificando en las especies vegetales mencionadas.
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4.9 Determinacion de las preferencias alimenticias de aves en las areas de
estudios

Se registraron 11 gremios alimenticios, repartidos en cada area de conservacion,
produccién y en ambas areas. Del total, siete gremios fueron considerados los
mas importantes de acuerdo al nimero de individuos y de especies, fueron los
siguientes: insectivoros, frugivoros, carrofieros, nectarivoros, omnivoros,

insectivoros-frugivoros y granivoros-insectivoros (Cuadro 13).

Los gremios mejor representados de acuerdo al nimero de individuos fueron los
insectivoros con 21 en el area de conservacion, 48 individuos para el area de
produccion y 203 en ambas areas, seguido por los frugivoros con cuatro en el
area de conservacion, dos en el area de producciéon y 161 en ambas areas y
carrofieros con un individuo en el area de conservacion, 20 individuos para el
area de produccion y 54 en ambas areas. El gremio de insectivoros-frugivoros
con 14 en el area de conservacion ,131 individuos para el area de produccion y
427 en ambas areas y seguidamente el granivoros-insectivoros, con 21 en el
area de conservacion, 65 individuos para el area de produccion y 62 en ambas
areas; sin embargo, para el gremio de los nectarivoros y omnivoros solo hubo

registro para ambas areas (Fig. 9).
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Fig. 9. Abundancia de los gremios alimenticios en las areas de conservacion,

produccion y las ambas areas (conservacion — produccion), 2011-2012.

En cuanto al numero de especies en los insectivoros se encontraron dos
especies en el area de conservacion, 10 especies en produccién y siete en
ambas areas; luego los frugivoros con dos especies para el area de
conservacion, dos para el area de produccion y seis para ambas areas. Los
gremios de insectivoros-frugivoros, granivoros-insectivoros estuvieron
conformados por tres especies y dos en el area de conservacion, 19 y siete

especies para el area de produccion y 21 y uno para ambas areas (Fig. 10).
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Fig. 10. Riqueza de los gremios alimenticios en las areas de estudios

(conservacion y produccion).

46



Numero de especies

. ()
Gremios ®

Fig. 11. Numero de especies de aves por gremios alimenticios en la Finca Los

Monos, Las Lajas, Chiriqui (2011-2012).

4.10 Dominancia de especies

En el area de conservacion se registraron 67 individuos y la que dominé fue
Thamnophilus bridgesi (Fig. 5) vy el area de produccion, con 38 individuos,
dominé Leptotila verreauxi (Fig. 6); las especies menos dominantes fueron

Hylocharis eliciae y Jacana spinosa con un individuo.
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Fig. 12. Dominancia de especies de aves en el area de conservacion (2011-

2012).
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Fig. 13. Dominancia de especies de aves en el area de produccion (2011-2012).
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4.11 Acumulacion de especies

En los siguientes cuadros 16 y 17 se puede observar la acumulacion de
especies de aves presentes en ambas areas y en diferentes estaciones, lo que
indica que el numero de especies vario en cada muestreo con respecto a cada
area en las dos estaciones. La curva de acumulacion de especies durante la
estacion lluviosa y seca mostrd un incremento constante en el numero de
especies, a medida que se aumento el esfuerzo de muestreo (fig. 16 y17) no se
aprecia una estabilizacion al final que caracterice una curva asintética, lo que
indica, que aun pudieran registrarse mas especies de aves en los sitios de

estudio.
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Fig. 14. Acumulacién de especies de aves durante la estacion lluviosa (2011-
2012).
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Fig. 15. Acumulacion de especies de aves durante la estacion seca (2011-2012).

4.12 Numero de individuo y especie por area de estudio
Se encontré que el numero de individuo es similar para ambas areas (t =1.61, P:
0.11>0.05). Sin embargo el numero de especies fue diferente tanto para el area

de conservacion y produccion, donde (T: -2.20, P: 0.03 < 0.05).

50



4.13 Prueba de Chi-cuadrado (X?) de bondad de ajuste para el area de
conservacion y produccion.

Existe una diferencia en el nimero de especies para el area de conservacion y
produccion, ya que el X2¢c= 9.1y 11.99 2 X 2t =5.991; por lo que se rechaza la

Ho y se acepta Ha.

La prueba mostréo que la diversidad es diferentes en ambas areas, ya que se

obtuvo en el area de conservacion: X 2=9.1 y en el area de produccion fue de:

X 2=11.94, lo que indica que no es homogéneo las dos areas. Estos pudo
deberse a las diferencias de habitat y al recurso alimenticio, ya que le era
favorable utilizar el dosel medio para su alimentacion.
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5. DISCUSION

5.1 Diversidad de especie de aves

El area de conservacién hubo una menor abundancia y riqueza de avifauna, esto
pudo deberse a la estructura del bosque, tal vez como consecuencia de un
mayor nivel de exposicion a depredadores como los monos que competian con
las aves en busca de alimentos y aves que se comian los huevos de otras
especies de aves o por una menor disponibilidad de alimento causado por una

falta de variedad de planta en el area.

Estudio realizado demuestran que la riqueza de especie se puede ver
influenciada por el clima y por la heterogeneidad ambiental; este ultimo factor,
estd determinado por la estructura de la vegetacion; la cual determina la
distribucion y abundancia de aves al estar relacionada con recurso critico como
la alimentacion, sitio de nidificacion o refugio ante los depredadores ( Isaac &

Martinez, 2001).

En los datos obtenidos se registr6 una mayor diversidad de especies en el area
de produccion, esto se debe a la caracteristica del bosque como: habitat mas
abierto(claros), forma del terreno (elevaciones), ya que esta area contaba con
arboles mediana (dosel medio), como: Magnifera indica, Byrsonima crassifolia,
Psychatria sp y grandes altura (dosel superior), tales como: Quassia amara,
Ficus sp, Schefflera morotoni, Virola sp y arbusto pequefios (sotobosques),

como: Miconia minutiflora y Piper sp, las cuales eran frecuentadas por las aves.
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Estudios realizados demuestran que el habitats conformados por el estratos del
dosel medio, provee una gran cantidad y multiplicidad de recurso alimenticios y

nichos ecolégicos (espacios vitales) para las aves. (Maldonado & lllarik, 2008)

Muchos investigadores han encontrado que existe una relacion estrecha entre
la estructura y composicion de la vegetaciéon con la presencia o ausencia de
ciertas especies de aves en determinados habitats (Petit et al.1995, Garcia et al.
1998, Karr & Roth 1971, Citado en: Perla et al. 2001). Por lo tanto la
abundancia y riqueza de aves son consideradas como indicadoras de las

condiciones del area de estudio (Marin Espinoza, 2007).

Estudios realizados en ambientes que generalmente presentan altas tasas de
produccién de flores, frutos y follaje, pueden albergar mayor rigueza y
abundancia de especies (Blake & Loiselle, 2001). Por otro lado, hay especies
que prefieren habitat mas abierto como: claros (Anjos et al. 1997), donde tienen
una mayor visibilidad y libertad de movimientos para conseguir alimento (Orinas,

1969).

Ademas el area presentaba cuerpos de agua superficiales (ojo de agua y
quebradas) la cual esta presente durante la temporada lluviosa y la seca,
aunque en esta estacion se disminuyen la cantidad de agua en las quebradas,
no obstante, siempre se mantuvo un flujo de agua; a la vez, el area contaba con
parches de bosque que eran sitios favorables para las aves en su alimentacion.
Es posible que debido a estas caracteristicas el area presenta una mayor

diversidad de especies. En general, Vilchez et al. (2008) sefiala la importancia
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de los parches de bosque, aun presentes en el paisaje, para la conservacion de
las especies. En este sentido, es importante mencionar que muchas especies
requieren de al menos de un parche de bosque para su sobrevivencia (Stiles,
1985). Estas observaciones confirman la importancia que tienen los parches de
bosque como reservorio de especies que dependen del bosque (Rodewald &
Yahner, 2001; Doherty & Grubb, 2002; Dolman et al. 2007) contribuyendo asi a

la diversidad de estos paisajes.

Si comparamos estos resultados con investigadores hechas en plantaciones
forestales (monocultivo), considera a que las plantaciones de tecas por si solas

no contribuyen a la diversidad de la avifauna (Bermudez & Florez, 2001).

Segun Blair Robert B, (1996), en su estudio sobre la diversidad de aves con
respecto al gradiente urbano demostré que “La riqueza de aves llegaron a un
maximo de biomasa de aves en sitios moderadamente perturbados”. Es decir
que ciertas especies alcanzaron la maxima diversidad de poblacion en cada uno
de los sitios de estudios en Santa Clara California, mientras que otras especies
se limitaron a un determinado sitio. Tal es el caso de este estudio, donde se
observé que ciertas especies eran exclusivas para el area de conservacion
mientras que otras prefieren estar en el area de produccion.

5.2 Diversidad de especie de aves en ambas area

Segun el analisis de Shannon Wiener, la diversidad en el area de conservacion
es alta, por la presencia de zonas de manglar, parches de bosques que se

encuentran en el area, el cual sirve de habitat para muchas especies de aves.
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Por otro lado, la diversidad de aves en el area de produccion es alta; porque las
aves utilizan estas zonas en busca de alimento o material para el nido haciendo
mas obvio sus transitos por estas dos areas (Ortiz, 1995). De esta forma, se
apoya el analisis de Shannon; el cual nos sefiala que el habitat del area de
produccién es mas diverso al compararlo con el area de conservacion. Tal vez
como consecuencia de un mayor nivel de exposicion a depredadores o a una
menor disponibilidad de alimento causado por una falta de variedad de plantas

en el area de conservacion.

En cuanto a la prueba de similitud hubo un (45.3 %) de similaridad en ambas
area esto nos indica que ciertas aves habitan tanto en areas conservadas, como
en areas plantadas (produccion), ya que encuentran una mejor forma de vida al
adaptarse a estos ambientes. Sin embargo, algunos autores afirman que
muchas especies se encuentran en mas de un habitat y muchas veces, los
mismos se fusionan casi imperceptiblemente. (Ridgely & Gwyne, 1993).

5.3 Abundancia y diversidad de aves en diferentes épocas lluviosa y seca
(2011-2012)

De la misma forma la diversidad de aves varia segin la temporada,
principalmente en el area de produccion, donde la diversidad es mayor en la
temporada seca. Esto se debe a que en esta temporada ocurren las migraciones
de las aves en busca de alimento, nidificacion y refugio; ademas durante esta
temporada ocurre la floracion y fructificacion de algunas de las plantas que
componen el area de produccion; como por ejemplo: Anacardiun occidentale y

Schefflera morototoni.
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Se debe mencionar que, la riqueza de especies se puede ver influenciadas por
el clima y por la heterogeneidad ambiental; este ultimo factor, esta determinada
por la estructuras de la vegetacion; la cual determina la distribucion y
abundancia de aves al estar relacionada con recursos criticos como la
alimentacion, sitios de nidificacion o refugio ante los depredadores (Isaac &
Martinez, 2001). Estas circunstancia en conjunto con el regreso de las aves
migratorias, lo cual ocurre durante la temporadas seca, causa un aumento en el
nimero de especies de aves que estan presente y que utilizan esta area de
produccién como sitio de paradas y fuente temporal de recursos alimenticios.

(Gémez, 2005).

Sin embargo, a los resultados de similitud se obtuvo una diferencia minima, en la
estacion lluviosa de (44.9 %) en comparacion con la estacidn seca que se
obtuvo una similaridad de (45.1 %). Esto pudo deberse a que en la temporada
lluviosa ocurre la migraciones de las aves nearticas en busqueda de alimento,
nidificaciony refugio. Es importante resaltar, la importancia de las temporadas de
realizaciéon del muestreo, debido a que la disponibilidad de alimento y espacios

de descanso son diferentes en ambas temporadas.

5.4 Uso de habitat

En cuanto al uso de habitat , el dosel medio fue el dosel mas frecuentadas por
las aves para el area de conservacion y produccion. Esto pudo deberse a que el

dosel medio provee una mayor variedad de recurso alimenticio (néctar e
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insecto), arbusto frutales, como (Miconia minutiflora) y arboles de mediana
altura, como (Anacardium occidentale) que utilizaban para descanso, cortejo,

posadero y refugio.

Estudios realizados demuestran que el habitats conformados por el estratos del
dosel medio, provee una gran cantidad y multiplicidad de recurso alimenticios y

nichos ecolégicos (espacios vitales) para las aves (Maldonado & lllarik, 2008).
5.5 Uso de los arboles para las aves

Durante el periodo de muestreo observamos a las aves alimentandose,
refugiandose o nidificando en las especies vegetales mencionadas. Lo que
quiere decir que los arboles, parches de bosque y areas de regenarcion
presente tanto en el area de conservacion y produccion es de suma importancia
para las aves. Ya que utilizan estas areas para su alimentacion, refugio,

nidificacion o lugar de cortejo.

En general, Vilchez ef al. (2008) sefala la importancia de los parches de
bosque, aln presentes en el paisaje, para la conservacion de las especies. En
este sentido, es importante mencionar que muchas especies requieren de al
menos de un parche de bosque para su sobrevivencia (Stiles, 1985). Estas
observaciones confirman la importancia que tienen los parches de bosque como
reservorio de especies que dependen del bosque (Rodewald &Yahner 2001,
Doherty & Grubb 2002, Dolman et al. 2007) contribuyendc asi a la diversidad de
estos paisajes.
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5.6 Determinaciéon de las preferencias alimenticias de aves en las areas

estudios

En cuanto a gremios alimenticio,el gremio que sobresalio en cuanto individuo y
especies fueron los insectivoros,frugivoros,carrofieros, nectarivoros,omnivoros,
insectivoros-frugivoros y granivoros-insectivoros. Esto pudo deberse a la
abundante presencia de invertebrados, como los insectos, a la vez al buen
manejo que se le da al bosques, ya que estuio realizado demuestra que los
insectivoros son el grupo de especies que se ve mas afectado por el manejo del
bosque (Johns, 1992). Los frugivoros fueron mas abundantes en ambas areas,
que en areas exclusivas, lo cual podria relacionarse con la disponibilidad
temporal de recursos. Investigaciones hechas por Mason (1996) determiné que
los frugivoros estdn mas adaptados a la busqueda de alimento en diferentes
habitats. Por otra parte, muchas especies de aves que se restringen al interior
del bosque exploran otros habitats fuera de su época de reproduccion (Andrade,
1974). En gremios de los carrofieros indica que se observo mas especies para
el areas de produccion que para el area de conservaciéon. Ya que son especies
que po lo general habitan en areas abierta, donde le permite una mayor
visibilidad para atrapar a sus presas. Los nectarivoros fueron abundante para
ambas areas. Ya que tanto el area de conservacion y producciéon hay una gran
variedad de plantas con flores lo que le permite alimentarse de su néctar.
Estudios realizados por (Rappole et al,1993) indica que lo habitat con una
estructura de vegetacion compleja y formacién de varios estratos de cobertura

se presentan especies de habito nectarivoros.
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Los gremios insectivoros- frugivoros y granivoros-insectivoros fueron mas
abundante en el area de produccion, esto se debe a que son aves que se
alimenta de frutas y de insectos o sea tiene mas de una dietas. A la vez por
presencia de hiervas, pasto y semillas. Orinas, 1969 demuestra que las aves en
temporadas lluviosa se alimenta de insecto, cuando los frutos son mas escasos
y en las temporadas seca rrecurren a los frutos, cuando son mas abundante y

los insectos mas escasos.
5.7 Dominancia de especies

La especie dominante en el area de conservacion fue el Thamnophilus bridgesi
y en el area de produccion fue el Leptotila verreauxi. Esta dominancia en el area
de conservacion se debe a que esta especies habitan en el interior del bosque y
no le gustan la areas abiertas. Ademas el area de produccion ,es habitat
favorable para el Leptotila verreauxi, ya que habitan en los bordes de los bosque

y en campos abiertos (Ridgely &Gwyne 1993).
5.8 Acumulacion de especies

La acumulaciéon de especies para el area de conservacion y produccion durante
la estacion lluviosa y seca no alcanzo una asintotas , lo que indica que falta
mucha especies por inventariar , esto pudo estar afectado por las protesta
realizado en el area, lo que no permitio inventariar el area. En este punto
conviene puntualizar que el tamafo y la composicion de un inventario de
especies en un lugar determinado varia con el tiempo ( Adler & Lauenroth,

2003). Una especie puede ampliar o reducir su distribucion en funcién de
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cambios en el ambiente. Ademas, determinadas especies pueden variar su
fenologia en funcién, por ejemplo, de las condiciones de un afio determinado,

pudiendo llegar a no emerger o ser detectables todos los afios.

5.9 Numero de individuo y especie por area de estudio

Esta prueba indico que el numero de individuo es similar para ambas areas ; sin
embargo el numero de especies es diferentes tanto para el area de conservacion
y produccién. Esto es debido a que en cada area hay caracteristicas 6ptimas
para especies que requieren de habitat determinados y que en ciertas partes son
exigentes en cuanto a la vegetacion y a las caracteristicas ambientales del
habitat donde viven. Por otro lado, el paso de aves de un area a la otra y que
aves del area de conservacion y las que salian breves momentos al area de
produccion ya sea por alimento, o por breves amenazas de su habitat, se pudo
contribuir que la cantidad de individuo fue la misma en ambas areas (Andrade,

1974).

5.10 Importancia de la implementacion de practicas forestal (plantaciones

mixtas)

Una técnica mas sostenible y rentable que permite aumentar la biodiversidad y
estabilidad de los sistemas es la utilizacion de asociaciones de especies
forestales (plantaciones mixtas), las cuales ofrecen grandes beneficios
econdémicos y ecolégicos. Algunos de los beneficios econémicos que se obtiene
son: madera (de uso comercial o artesanal), lefia, recursos no maderables

(bambues, lianas, semillas, hojas y otros), alimentos (miel, frutas, hongos, fauna
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y otros), bioprospeccion, turismo (ecoldgico y cientifico) y recursos genéticos.
Por otro lado, algunos de los servicios que presta son: fijacion de CO,, remueve
contaminantes del aire, participa en el ciclo de nutrientes, regula el caudal de las
fuentes de agua, mantiene la biodiversidad, genera y conserva el suelo, modera
el clima, provee habitat para fauna, modera el microclima y contribuye a la
belleza escénica.

Algunos estudios demuestran que las plantaciones mixtas incrementan la
materia organica, el nitrégeno y los cationes (Montagnini & Sancho, 1993). A la
vez, permiten diversificar la produccién, disminuir los riesgos fitosanitarios,
facilitar las intervenciones del cultivo (sobre todo las podas y limpiezas), mejora
la calidad de la madera, embellece el paisaje y aumenta la productividad de la
plantacién si se realizan adecuadamente (Buresti & Sestini, 1994).

Hasta hace poco, se consideraba el valor econémico de los bosques en funcion
solamente del valor de los suelos, de la madera comercial y de la lefia que podia
extraerse de ellos. Sin embargo, los beneficios y servicios forestales suelen
superar con creces los valores comerciales arrojados, al considerar solamente la
madera y los suelos. Muchas veces, los bienes para la subsistencia y los
servicios para el medioambiente tienen valores econémicos superiores al valor

comercial de los bosques.
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6. Conclusiones

En los dos sitios de estudio se registraron un total de 104 especies de
aves, distribuidas en 34 familias y 15 6rdenes, de las cuales 16 especies
fueron identificadas en el area de conservacion, 43 especies en el area

de producciéon y 45 especies en ambas areas.

Del total de especies se registraron 15 migratorias, tres especies
endémicas y 23 especies tienen diferentes grados de amenaza, segun
CITES, UICN, CMS, y siete especies amenazadas a nivel nacional.

En septiembre y diciembre (2011) se registr6 la mayor riqueza y
abundancia; mientras que los meses de enero y abril (2012) se registré6 la
menor riqueza y abundancia.

De acuerdo a la Prueba Shannon-Weiner en el area de conservaciéon fue
menor en comparacion con el area de produccion y en el area de
produccion se registr6 una mayor riqueza y abundancia en la estacion

seca ,que en la estacion lluviosa.

El indice de similitud de Jaccard indicd que las especies en ambas areas
son similares en un 45.2 %, es decir se registraron 47 especies en

comunes para ambas areas.

El uso de habitat para la alimentaciéon, nidificacion y refugio fueron
agrupados en tres diferentes niveles (estratos): aves del sotobosque,
aves del dosel medio y aves del dosel superior. Donde el nivel que mas
frecuentaron las aves fue el nivel del dosel medio.

Se registraron 11 gremios alimenticios, distribuidas en cada area de
produccién, conservacion y ambas areas. Del total, sietes gremios fueron
considerados los mas importantes de acuerdo al nimero de individuos,
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éstos fueron los siguientes: insectivoros, frugivoros, carrofiero,

nectarivoros, omnivoros insectivoros-frugivoros y granivoros-insectivoros.

Los gremios mejor representados fueron los insectivoros, seguido por los
frugivoros, los carrofieros, los insectivoros —frugivoros y los granivoros —
insectivoros. Los gremios nectarivoros y omnivoros solo hubo registro

para ambas areas.

La especie dominante para el area de conservacion fue el Thamnophilus
bridgesi (67) y la especie dominante para el area de produccién fue
Leptotila verrauxi (38).

La curva de acumulacion en las dos epocas (lluviosa y seca) no alcanzo
una asintota, lo que indica que faltan muchas especies por inventariar.

La Prueba t para el numero de individuos totales en el area de
conservacion y produccion, indicé que el niamero de individuo es similar

en ambas area.

Se encontré diferencia significativa para la riqueza, la diversidad de
especie en el area de conservacion y produccion.

Se encontraron mas especies en el area de produccion que en el area
de conservaciéon; donde la media en el area de produccion fue de 17
especies y 12 especies en el area de conservacion.

En el 4rea de produccién hubo una mayor diversidad de especie en
comparaciéon con el area de conservacion. Por lo que se rechaz6 la Ho y
se aceptoé la Ha, donde indica que no es homogéneo la especies en las
dos areas (conservacion y produccion).
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7. RECOMENDACIONES

< Se recomienda darle seguimiento a las demas areas que pertenecen a
esta empresa Forest Finance S.A a fin de inventariar el total de aves y
compararlas con este estudio para verificar la importancia de este

bosque.

< Realizar estudios de otros grupos de la fauna y de flora para estas areas
y las demas areas de la empresa Forest Finance.

9,
o

Realizar los muestreos con equipo mas sofisticados, camaras,
binoculares de mejor resolucion y alcance y si es posible un grabador de
sonidos para aquellas aves que no se puede observar, ya sea a simple
vista o con ayuda de binoculares y pueden ser identificado con la ayuda
de un canto.

)
o

Divulgar a las autoridades nacionales y a las empresas privadas el valor
de la conservacion de este tipo de areas y que al ser adquiridas no sean
devastadas para sembrar arboles maderables que atente contra la vida
animal, vegetal y con la fuentes de agua.

& Practicar la siembra de cultivo forestales de forma mixta, siempre
manteniendo y cuidando los parches de vegetacion en el area, ya que
sirven de habitat, refugio y alimentacioén para las aves.
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VIl Cuadros

Cuadro 3. Listados de especies migratorias por areas de estudio (2011-2012).

Conservacion -

Nombre Cientifico Conservacion Produccion
Produccion

Cathartes aura Mn
Tyrannus savana Ma
Elaenia chiriquensis Mi
Mionectes oleagineus Ma
Myiarchus crinitus Mnt
Contopus cooperi Mnt
Procnias tricarunculata . Mnt
Catharus ustulatus Mnt
bendmica pensylvanica Mnt
Dendroica petechia Mnt
Vermivora peregrina Mnt
Protonotaria citrea Mnt
Icterus galbula Mnt
Pheucticus ludovicianus Mnt
Piranga rubra Mnt
Egretta caerujea Mn

Abreviatura- Tipo de migracion; Mn: Neartica —Neartica, Mnt: neartica neotropical, Mi:

Intratropical, Ma: austral. Segin Planes de conservacion PIF: Partners in Flight,
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NAWCP: North America Waterbirc Conservation plan, Lista prioritaria; BCC: Birds
Conservation Concer, (USFWS 2008), UICN-Union Inernacional para la conservacion

de la Naturaleza. El orden del listado sigue la taxonomia de Salaman et al. (2009).

Cuadro 6. Nimero de individuo observado en el area de conservacion y

produccién, en la estacién lluviosa (septiembre-diciembre) y seca (enero-abril)

2011-2012.
Conteos Conservacion Produccién
1 46 35
2 33 65
3 84 69
= | 38 56
5 66 36
6 28 55
7 32 62
8 30 43
9 43 57
10 58 61
11 5 56
12 42 95
13 15 61
14 15 20
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Cuadro 7. Nimero de especies observado en el area de conservaciéon y

produccion, en la estacion lluviosa (septiembre-diciembre, 2011) y seca (enero-

abril, 2012).
Conteos Conservacion Produccién
1 11 13
2 10 25
3 11 18
4 | 23 1
5 6 9
6 15 15
7 10 20
8 10 12
9 14 25
10 19 19
11 19 17
12 9 22
13 7 18
14 8 10
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Cuadro 8. Numero de individuos por especies migratorias en la Finca Los

Monos, Las Lajas, Chiriqui, (2011-2012).

Nombre cientifico Numero de individuos
. Cathartes aura 14
Tyrannus savana 5
Elaenia chiriquensis 6
Mionectes oleagineus 8
Myiarchus cninitus 4
Contopus cooperi 8
Procnias tricarunculata 2
. Catharus ustulatus 4
Dendroica pensylvanica 12
Dendroica petechia 27
Vermivora peregrina 16
Protonotaria citrea 12
Egretta caerulea -
Icterus galbula 6
' Pheucticus ludovicianus 1
Piranga rubra 6
Total 147
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Cuadro 9. Nimero de individuos por especies amenazadas en la

Finca los Monos, Las Lajas, Chiriqui, (2011-2012).

Especie ‘ Numero de individuos
Amazona autumnalis e
Aratinga finschi 58
Buteo magnirostris 11
Buteogallus anthracinus 2
Buteogallus meridionalis 2
Cairina moschata 15
Chlorostilbon assimilis 10
Dendrocygna autumnalis : 6
Dendroica pensylvanica | 14
Falco rufigularis 4
Harpagus bidentatus 5
Herpetotheres cachinnans 12
Hylocharis eliciae 3
Lepidoyga coeruleogularis 8
Manacus aurantiacus 24
Myiodynastes maculatus 2
Pionus menstruus 8
Procnias tricarunculata 2
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Continuacion

Ramphastos sulfuratus 62
Sarcoramphus papa 1
Total 293

Cuadro 13. Abundancias de los gremios alimenticios en las areas de

conservacion, produccion y la dos areas, (2011-2012).

Conservacion y

Conservacion | Produccién producciéon Total
N° Gremio (n) (n) (n) (n)
1 Insectivoros 21 48 203 257
2 Frugivoros .4 2 161 167
3 Carrofieros 1 20 54 75
4 Nectarivoros 0 0 57 57
5 Piscivoros 19 0 0 19
6 Crustaceos 0 0 2 2
7 Omnivoros 0 0 62 62
8 Carnivoros 0 12 0 12
Insectivoros-
9 frugivoros 14 131 427 566
Granivoros-
10 insectivoros 21 65 62 148
Insectivoros-
11 carnivoros 0 5 i 24
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Cuadro 14. Riqueza de los gremios alimenticios en las areas de

conservacion, produccion y en las dos areas, (2011-2012).

Conservacion y

Gremios | Conservaciéon | Produccion
N° produccion
(S) (S)
(S)
1 Insectivoros 2 10 7
2 Frugivoros 2 2 6
3 Carrofieros 1 3 3
4 Nectarivoros 0 0 5
5 Piscivoros 4 0 0
6 Crustaceos 1 0 0
7 Omnivoros 0 0 1
8 Carnivoros 0 1 0
Insectivoros-
9 3 19 21
frugivoros
Granivoros-
10 2 7 1
insectivoros
Insectivoros-
11 1 1 1
carnivoros
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Cuadro 15. Numero de especies de aves por gremio alimenticio en la Finca Los

Monos, Las Lajas, Chiriqui (2011-2012).

Gremios Alimenticios No de Especies
Insectivoros 19
Frugivoros 10
Carrofieros 7
Nectarivoros 5
Piscivoros 4
Crustaceos 1
Omnivoros 1
Carnivoros 1
Insectivoros — Frugivoros 43
Granivoros — Insectivoros 10
Insectivoros- Carnivoros 3
Total 104
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Cuadro 16. Dominancia de aves presentes en el area de conservacion (2011-

2012).

Especies Dominancia
Thamnophilus bridgesi 67
Chiroxiphia lanceolata 56
Ramphastos sulfuratus 42
Cyanocorax affinis 30
Aratinga finschi 27
Lepidocolaptes souleyetii 29
Leptotila verreauxi 24
Tityra semifasciata 18
Dendroica petechia 17
Coereba flaveola 17
Myrmeciza exsul 16
Brotogeris jugularis 16
Phaethomis striigularis 12
Aratinga pertinax ' 12
Manacus aurantiacus 1
Coragyps atratus 10
Xiphorhynchus susurrans 10
Amazona autumnalis 10
Mionectes oleagineus 8
Amazilia tzacat! 8
Chlorostilbon assimilis 8
Cathartes aura 7
Herpetotheres cachinnans 7
Milvago chimachima 7
Dryocopus lineatus 6
Dendrocygna autumnalis 6
Momotus momota 6
Dendroica pensylvanica 6
Vermivora peregrina 6
Protonotaria citrea 6
Megarhynchus pitangua 6
Tyrannus melancholicus 6
Lepidoyga coeruleogularis 6
Myiozetetes similis 5
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Continuacion

Oryzoborus funereus
Elenia penachuda
Megaceryle torquata
Melanerpes rubricapillus
Buteo magnirostris
Piaya cayana

Elaenia chiriquensis
Basileuterus rufifrons
Todirostrum cinereum
Tyrannus savana
Egretta caerulea

Pionus menstruus
Tangara larvata
Coccyzus minor
Pitangus sulphuratus
Notharchus hyperrhynchus
Picumnus olivaceus
Pipra mentalis

Tityra inquisitor
Myiarchus crinitus

Pachyramphus polychopterus

Psarocolius decumanus
Ortalis cinereiceps
Sarcoramphus papa
Crypturellus soui
Cocaleca

Hylocharis eliciae
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Cuadro 17. Dominancia de aves presente en el area de produccion (2011-2012).

Especie Dominancia
Leptotila verreauxi 38
Cyanocorax affinis 35
Chiroxiphia lanceolata 34
Coereba flaveola 32
Aratinga finschi 31
Thamnophilus bridgesi 28
Lepidocolaptes 26
souleyetii
Manacus aurantiacus 24
Ramphastos sulfuratus 20
Columba speciosa 17
Melanerpes 16
rubricapillus
Cyanerpes cyaneus 12
Claravis pretiosa 12
Milvago chimachima 11
Thraupis episcopus 1
Columbina minuta 11
Dendroica petechia ' 10
Phaethomis striigularis 10
Dryocopus lineatus 10
Myrmeciza exsul 10
Tityra semifasciata 10
Vermivora peregrina 10
Amazona autumnalis 10
Polioptila plumbea 10
Hylophilus decurtatus 10
Geotrygon montana 9
Basileuterus rufifrons 8
Dendroica 8
pensylvanica
Megarhynchus 8
pitangua
Contopus borealis 8
Tiaris olivaceus 8
Buteo magnirostris 7
Picumnus olivaceus 7
Patagioenas -
cayennensis
Myiozetetes similis 6
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Continuaciéon

Brotogeris jugularis
Tangara larvata
Protonotaria citrea
Tyrannus
melancholicus
Amatzilia tzacatl
Aratinga pertinax
Turdus grayi

Icterus galbula
Columbina talpacoti
Piranga rubra
Molothrus oryzivorus
Arremonops conirostris
Volatinia jacarina
Saltator striatipectus
Troglodytes aedon
Herpetotheres
cachinnans

Pitangus sulphuratus
Oryzoborus funereus
Tyrannus savana
Harpagus bidentatus
Crypturellus soui
Piaya cayana
Pachyramphus polychopterus
Xiphorhynchus
susurrans

Stumella magna
Catharus ustulatus
Thraupis palmarum
Ramphocelus
dimidiatus
Crotophaga sulcirostris
Falco rufiguan's
Cathartes aura
Psarocolius
decumanus
Euphonia luteicapilla
Quiscalus mexicanus
Coragyps atratus
Elaenia chiriquensis
Momotus momota
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Continuacion

Hylocharis eliciae
Tityra inquisitor
Todirostrum cinereum
Myiarchus crinitus
Chilorostilbon assimilis
Lepidoyga
coeruleogularis
Pionus menstruus
Nyctidromus albicollis
Buteogallus
meridionalis
Buteogallus
anthracinus

Caracara cheriway
Thamnophilus doliatus
Procnias tricarunculata
Myiodynastes
maculatus

Notharchus hyperrhynchus
Ortalis cinereiceps
Coccyzus minor
Gavilan Negro comun
Pheucticus
ludovicianus

Jacana spinosa
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Cuadro 18. Acumulacién de especies de aves existentes en el Area de

conservacion y Produccion en la estacion lluviosa (2011-2012).

Conteo Conservacion Produccion
1 11 11
2 15 14
3 24 20
4 25 22
5 26 23
6 28 27
7 31 28
8 32 31
9 34 35
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Cuadro 19. Acumulacién de aves presentes en el Area de conservacion y

Produccién durante la estacion seca (2011-2012).

Conteo Conservacion Produccién
1 18 19
2 21 24
3 24 26
- 25 28
5 25 29
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Nombre Cientifico: Thamnophilus bridgesi (Thamnophilidae)

Nombre Comun: Batara negruzco

i ‘}; ‘
g Fuente: Roberto Ferndndez [¥=

;
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Fuente: Guy Poisson 3

-

Nombre Cientifico: Dendroica petechia (Parulidae)

Nombre Comun: Reinita amarilla
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Nombre Cientifico: Dendrocygna autumnalis (Anatidae)

Nombre Comun: Pato real

Nombre Cientifico: Tityra semifasciata (Tyrannidae)

Nombre Comun: Titira enmascarada
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Fuente: Guy Poisson 1

Nombre Cientifico: Milvago chimachima (Falconidae)

Nombre Comun: Caracara cabeciamarilla

| Fuente: Courtesy Rachel

Nombre Cientifico: Amazona autumnalis (Psittasidae)

Nombre Comun: Amazona frentirrojo
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Nombre Cientifico: Sarcoramphus papa (Cathartidae)

Nombre Comun: Gallinazo rey

— '

Fuente: Brennan

Nombre Cientifico: Chlorostilbon assimilis (Trochilida)

Nombre Comun: Esmeralda jardinera
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Fuente: Manuel Renata

Nombre Cientifico: Manacus aurantiacus (Pipridae)

Nombre Comun: Saltarin cuellinaranja
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) Fuente: Isargentini

Nombre Cientifico: Procnias tricarunculatus (Pipridae)

Nombre Comun: Campanero tricarunculado
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v- ¥ Fuente: Federico Gaviria |

Nombre Cientifico: Falco rufigularis (Falconidae)

Nombre Comun: Halcon Cazamurciélagos

e
ot i

Fuente: Mike Danzenbaker

Nombre Cientifico: Ramphocelus dimidiatus (Thraupidae)

Nombre Comun: Sangre toro
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Nombre cientifico: Miconia minutiflora (Melastomataceae)
Nombre cientifica: Cyanerpes cyaneus (Thraupidae)

Nombre comun: Mielero patirrojo
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Foto: Reyes Carranza l
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Nombre cientifico: Schefflera morototoni (Araliaceae)
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